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Kraków, 09.11.2021 r. 
ZDW/PW/2021/8501/DN4/AN 

zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-47/21 

Zamawiający: 
Zarząd Dróg Wojewódzkich w Krakowie 
ul. Głowackiego 56 
30-085 Kraków 

 
Zawiadomienie  

o wyborze najkorzystniejszej oferty 

 
dotyczy: postępowania w sprawie zamówienia pn. Studium korytarzowe układu tras 
rowerowych uzupełniających Zintegrowaną Sieć Tras Rowerowych w Województwie 
Małopolskim – VeloMałopolska 2.0 
(nr ZDW-DN-4-271-47/21) 

 
Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. – Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, ze zm., zwanej dalej ustawą PZP) Zamawiający – 
Zarząd Dróg Wojewódzkich w Krakowie informuje, że po dokonaniu badania i oceny ofert 
złożonych w przedmiotowym postępowaniu wybrano jako najkorzystniejszą następującą ofertę: 
 

ofertę nr 2 złożoną przez Wykonawcę – Konsorcjum: Teresa Zamana M&G CONSULTING 
MARKETING ul. A. Krzywoń 6 lok. 108, 01-391 Warszawa – Lider Konsorcjum, Ewa 
Urban URBAN MEDIA al. Niepodległości 13 lok. 73, 02-653 Warszawa – Członek 
Konsorcjum 
cena: 310 575,00 zł  

 

Uzasadnienie 
 

Wybrany Wykonawca wykazał, że spełnia warunki udziału w postępowaniu oraz nie podlega 
wykluczeniu z udziału w postępowaniu, w którym kryterium oceny ofert są cena (waga 60 %)  
oraz dodatkowe doświadczenie osoby, o której mowa w cz. II pkt 3.1.4.2. SWZ (waga 40 %). 
Oferta przez niego złożona została wybrana jako najkorzystniejsza zgodnie z art. 239 ustawy 
PZP – uzyskała najwyższą (maksymalną) sumę punktów w ramach wskazanych kryteriów oceny 
ofert określonych w SWZ spośród ofert ważnych i nieodrzuconych. 
 

Punktacja przyznana złożonym w postępowaniu ofertom: 
 

Lp. 
Nazwa (firma) i adres 

Wykonawcy 

Ilość punktów 
uzyskanych           

 w kryterium cena 
(max 60 pkt) 

Ilość punktów 
uzyskanych w kryterium 

dodatkowe doświadczenie 
osoby, o której mowa 

w cz. II pkt 3.1.4.2. SWZ 
  (max 40 pkt) 

Ilość punktów 
uzyskanych 

RAZEM  
(max 100 pkt)            

1 
Michał Wolański 
ul. Stawki 8/7 
00-193 Warszawa 

54,09 40 94,09 
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2 

Konsorcjum: 
Teresa Zamana M&G CONSULTING MARKETING  
ul. Anieli Krzywoń 6 lok. 108, 01-391 Warszawa 
– Lider Konsorcjum 
Ewa Urban URBAN MEDIA   
al. Niepodległości 13 lok. 73, 02-653 Warszawa 
– Członek Konsorcjum 

60,00 40 100 

3 
VIAPROJEKT Sp. z o.o. Sp. k.  
ul. Plac Lasoty 7  
30-539 Kraków 

39,45   24 * 63,45 

4 

Konsorcjum: 
Zespół Doradców Gospodarczych TOR Sp. z o.o. 
ul. Sielecka 35, 00-738 Warszawa 
– Lider Konsorcjum 
Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kościuszki 
ul. Warszawska 24, 31-155 Kraków 
– Partner Konsorcjum 

OFERTA ODRZUCONA 
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Konsorcjum: 
DS Consulting Sp. z o.o.  
ul. Jaśkowa Dolina 11B/3, 80-252 Gdańsk 
– Lider Konsorcjum 
Green Cities Infrastructure Sp. z o.o. 
ul. Jaśkowa Dolina 11B/3, 80-252 Gdańsk 
– Członek Konsorcjum 

52,24 40 92,24 

6 
International Management Services Sp. z o.o. 
ul. Felicjanek 4/10  
31-104 Kraków 

46,72 40 86,72 

 
*  Przedmiotowej ofercie została przyznana wskazana ilość punktów w ramach kryterium dodatkowe doświadczenie osoby, o której mowa w cz. II pkt 3.1.4.2. SWZ. z uwagi 

na jedynie częściowe wykazanie przez Wykonawcę posiadania przez tę osobę doświadczenia spełniającego wymagania określone w opisie tego kryterium. Wykonawca w pkt 4. 
formularza oferty wskazał na okoliczność tego kryterium pięć zadań, jednakże z informacji podanych w treści oferty oraz późniejszych wyjaśnień złożonych przez Wykonawcę 
w przedmiotowej sprawie nie wynika, iżby dwa z podanych zadań spełniały wynikające z opisu kryterium wymogi pozwalające na przyznanie za te zadania w ramach kryterium 
oceny ofert punktacji – jako że opracowania wskazane w ppkt 1 i 2 formularza ofertowego odnoszą się do jednego, tożsamego zadania dokumentacyjnego (Wykonawca 
nie wykazał, że podane opracowania różnią się między sobą przebiegiem, zakresem, czy też że wymagały odrębnych pomiarów, analiz i ustaleń, etc., a ponadto opracowanie 
wskazane w ppkt 2 nie stanowiło opracowania samodzielnie mieszczącego się w zakresie przedmiotowym opisanym w kryterium) stanowiąc faktycznie jedno zadanie podlegające 
punktacji, natomiast zadanie wskazane w ppkt 5 formularza ofertowego nie stanowi i nie obejmowało) opracowania przedmiotowo mieszczącego się w zakresie opisanym 
w kryterium. Liczba punktów przyznanych tej ofercie w ramach kryterium dodatkowe doświadczenie osoby, o której mowa w cz. II pkt 3.1.4.2. SWZ, odnosi się zatem jedynie 
do trzech z podanych przez Wykonawcę w pkt 4 formularza oferty pięciu zadań (tzn. zadań wskazanych w ppkt 1, 3 i 4). 

 
Zamawiający nadmienia jednocześnie, iż: 
 informacje w przedmiocie odrzucenia oferty nr 4 zostały przekazane odrębnym pismem, 
 proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postępowania dokonywany był przy 

uwzględnieniu i z zastosowaniem procedury, o której mowa w art. 139 ustawy PZP, 
 wybór oferty najkorzystniejszej został dokonany zgodnie z art. 252 ust. 1 ustawy PZP 

(w terminie związania ofertą). 

 
Umowa w sprawie przedmiotowego zamówienia publicznego może zostać zawarta zgodnie 
z art. 264 ust. 1 ustawy PZP – w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania 
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy użyciu środków komunikacji elektronicznej. 
 

 
Z up. Dyrektora 

Zarządu Dróg Wojewódzkich w Krakowie 
Inga Gęsiarz-Nowak 

Naczelnik Wydziału Zamówień Publicznych 
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UWAGA! 
Niniejsze pismo przekazywane jest Wykonawcom jedynie w niniejszej postaci elektronicznej i jedynie drogą elektroniczną – na adresy 
e-mail Wykonawców wskazane w ofertach. 
Zamawiający wymaga potwierdzenia przez Wykonawców otrzymania niniejszego pisma za pomocą poczty elektronicznej. 

 
 
 
 
Otrzymują:  
1 x Michał Wolański ul. Stawki 8/7, 00-193 Warszawa, adres e-mail: m.wolanski@michalwolanski.pl 
1 x Konsorcjum: Teresa Zamana M&G CONSULTING MARKETING ul. Anieli Krzywoń 6 lok. 108, 01-391 Warszawa – Lider 

Konsorcjum, Ewa Urban URBAN MEDIA al. Niepodległości 13 lok. 73, 02-653 Warszawa – Członek Konsorcjum, adres e-mail: 
mg.consulting.marketing@gmail.com, um.urban@gmail.com 

1 x VIAPROJEKT Sp. z o.o. Sp. k. ul. Plac Lasoty 7, 30-539 Kraków, adres e-mail: biuro@viaprojekt.com.pl 
1 x Konsorcjum: Zespół Doradców Gospodarczych TOR Sp. z o.o. ul. Sielecka 35, 00-738 Warszawa – Lider Konsorcjum, Politechnika 

Krakowska im. Tadeusza Kościuszki ul. Warszawska 24, 31-155 Kraków – Partner Konsorcjum, na adres Lidera Konsorcjum, adres 
e-mail: maciej.mysona@zdgtor.pl 

1 x Konsorcjum: DS Consulting Sp. z o.o.  ul. Jaśkowa Dolina 11B/3, 80-252 Gdańsk – Lider Konsorcjum, Green Cities Infrastructure 
Sp. z o.o. ul. Jaśkowa Dolina 11B/3, 80-252 Gdańsk – Członek Konsorcjum, na adres Lidera Konsorcjum, adres e-mail: 
biuro@dsconsulting.com.pl 

1 x International Management Services Sp. z o.o. ul. Felicjanek 4/10, 31-104 Kraków, adres e-mail: office@ims.biz.pl 
1 x www.zdw.krakow.pl 
1 x DN-4 a/a 


